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Η ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΕΠΑΝΑΣΤΑΣΙΕ 
ΕΞ ΑΠΟΨΕύΣ ΕΥΡύΠΑΤΚΟΥ ΔΗΜΟΣΙΟΥ ΔΙΚΑΙΟΥ (*)

'Όλα τά "Εθνη εορτάζουν την έπέτειον της έθνικής αυτών άπελευθερώ- 
σεως, άποκαταστάσεως ή όλοκληρώσεως καί άποτίουν φόρον τιμής εις τούς 
δημιουργούς τής εθνικής αύτών ένώσεως ή τής κρατικής αυτών ύποστάσεως 
συγχρόνως δε προβάλλουν το έργον τών παλαιών γενεών ώς φάρον καί δίδαγμα 
διά την γενεάν του παρόντος, ή όποια αναλαμβάνει την ευθύνην νά μεταλαμ­
παδεύσω εις τούς έπερχομένους τάς μεγάλας ίστορικάς παραδόσεις

Οδτω καί ή Ελληνική Πολιτεία καθώρισεν ώς ημέραν έθνικοϋ εορτα­
σμού την 25 Μαρτίου, έπέτειον τής υπό τοϋ Παλαιών Πατρών Γερμανού 
κηρύξεως τής Έπαναστάσεως τοϋ 1821, ή όποια ώδήγησεν εις την άπελευ- 
θέρωσιν τοϋ πρώτου τμήματος τοϋ έθνικοϋ έδάφους καί εις τήν ίδρυσιν τοϋ 
νέου ελληνικού άνεξαρτήτου κράτους.

Ό  πανηγυρισμός αύτός καθολικός δι’ ολον τον Ελληνισμόν καί εις δλην 
τήν χώραν προσλαμβάνει ιδιαιτέραν σημασίαν εις τά 'Ιδρύματα τής Παιδείας, 
διότι έξ αύτής πηγάζουν ή σοφία, ή αλήθεια καί αί άνθρώπιναι άξίαι καί 
δι’ αύτής διοχετεύονται εις τόν λα ον καί δημιουργοϋνται αί έθνικαί παραδό­
σεις, τά άποφασ στικά γεγονότα κα'. αί μεγάλαι μορφαί τής Ιστορίας.

Έορτάζομεν σήμερον τήν επέτειον τοϋ έλληνικοϋ θαύματος τής γενεάς 
τοϋ 1821 Καί είναι όντως θαϋμα, διότι μία δράξ ανθρώπων αόπλων καί επί 
400 έτη υποδούλων, ώρθώθη έναντι τοϋ ίσχυροϋ κυριάρχου καί διεξεδίκησεν 
άνευ ούδεμιας έξωθεν ύπικινήσεως τό ιερόν δικαίωμα εις τήν έλευθερίαν.

Καί τό θαϋμα προσλαμβάνει έτι μεγαλυτέραν λαμπρότητα ένεκα τών 
άντικειμενικών συνθηκών τής έποχής, έναντίον τών οποίων οί ελληνες έπολέ- 
μησαν μέ όσην πίστιν καί καρτερίαν ήγωνίσθησαν κατά τοϋ δεσπότου των.

Ή  ιδέα τής έλληνικής έξεγέρσεως προκαλεϊ τήν ειρωνείαν εις τά ανα­
κτοβούλια τής περιόδου αύτής καί τόν τρόμον εις τούς φιλέλληνας τής έπο­
χής. ’Ακόμη καί οί Έλληνες άξιωματοϋχο. τής ’Οθωμανικής Αύτοκρατο- 
ρίας ή τοϋ ’Εξωτερικού άναλογίζονται μετά δέους τάς συνέπειας διά τόν 
λαόν μιας τοιαύτης έξεγέρσεως. ’Ιδίως εινα. άδύνατον νά συλλάβουν τήν 
έλληνικήν έξόρμησιν άνευ συγχρόνου πολέμου ίσχυρας Μεγάλης Δυνάμεως 
κατά τής ’Οθωμανικής Αύτοκρατορίας.

(*) Πανηγυρικός της 25ης .Μαρτίου 1953, έκςωνηθείς έν τη Άριστοτελείω 
ΑΙΘούση τών Τελετών τής ΙΙαντείου ’Ανώτατης Σχολής Πολιτικών ’Επιστημών τών 
’ Αθηνών.
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’Επί πλέον ol έπαναστατημένοι "Ελληνες διά νά έπιτύχουν τον σκοπόν 
των έπρεπε ν’ ανατρέψουν τό διεθνές καθεστώς, το όποιον έπέβαλον εις τήν 
Ευρώπην αί Μεγάλαι Δυνάμεις μετά τήν ήτταν του Ναπολέοντος. Καί τοϋτο 
άπετέλει τό ανυπέρβλητον κώλυμα.

Το Συνέδριον της Β έννης, ή συνθήκη της Πενταρχίας καί ή 'Ιερά Συμ- 
μαχία καθώρισαν τούς γενικούς κανόνας του Δημοσίου Δικαίου της Ευρώ­
πης, έναντίον παντός ήγεμόνος, παντός κράτους, παντός λαοϋ ελευθέρου ή 
μή, οίτινες διά των ένεργειών των θ’ άπέβλεπον ενδεχομένως είς τήν μετα­
βολήν τοϋ εύρωπαΐκοϋ έδαφικοϋ καθεστώτος καί τήν άνατροπήν του έσω- 
τερικοϋ καθεστώτος, ώς ταϋτα έπεβλήθησαν υπό τών Μεγάλων.

’Εναντίον της διεθνούς ταύτης νομιμότητος ήγέρθη ό έλληνικός λαός 
καί μέ ευψυχίαν, ήρωϊσμόν καί καρτερίαν κατώρθωσε νά έπιβάλη τήν θέλη- 
σ'υ του παρά τό καθεστώς καί τό πνεύμα της εποχής. Οΰτω ή Έπανάστασις 
τοϋ 1821, παραλλήλως πρός τό εσωτερικόν μέτωπον τοϋ άγώνος, είχε ν’ αν­
τιμετώπιση καί είς τό έξωτερικόν τάς συνησπισμένας άντιλαϊκάς δυνάμεις.

Ό  θρίαμβος της ελληνικής ελευθερίας άνέτρεψε τόν κανόνα τής νομι­
μότητος, εθεσεν ύπό σκληράν δοκιμασίαν τό σύστημα τής ισορροπίας καί 
έπέβαλε τήν εφαρμογήν τοϋ καταδικασθέντος ύπό τών συνεδρίων τής έποχής 
δικαιώματος τής αύτοδιαθέσεως τών λαών.

'Η  'Ελληνική Έπανάστασις εθεσεν επί τάπητος πλεϊστα όσα ζητήματα 
τοϋ διεθνούς δικαίου, ώς ό ναυτικός αποκλεισμός, ή άναγνώρισις τών εμπολέ­
μων, ή έκπροσώπησις τών έπαναστατών, αί σχέσεις πρός αύτούς τών Μεγά­
λων Δυνάμεων, ή ούδετερότης, ή συμμετοχή τών έπαναστατών είς τά διεθνή 
συνέδρια καί άλλα. Δεν πρόκειται νά άναπτυχθοΰν όλα τά άνωτέρω θέματα. 
Θά περιορισθώμεν εις τήν έρευναν τών τριών μεγάλων θεσμών έν συναρτή­
σει μέ τήν ελληνικήν έπανάστασιν : νομιμότης—ισορροπία—άρχή τών έθνι- 
κοτητων. Τούτα άπετέλουν τό θεμέλιον, επί τού οποίου έστηρίζετο τό Δημό­
σιον Δίκαιον τής Ευρώπης.

Α’. Ή  ’Αρχή τής νομιμότητος.—Τήν συμμαχίαν τών Μεγάλων κατά 
τής Γαλλικής Έπαναστάσεως καί έν συνεχεία κατά τοϋ Ναπολέοντος, δια­
δέχεται ή συμμαχία κατά τών λαών. Μετά τήν ήτταν τοϋ αύτοκράτορος, 6 
όποιος κατέκτησε τήν Ευρώπην περισσότερον μέ τήν αϊγλην τών άρχών τής 
γαλλικής έπαναστάσεως παρά μέ τήν ΐσχύν τών όπλων, οί Μεγάλοι νικηταί 
άπέβλεψαν είς τό νά έξαφανίσουν άπό τήν δημοσίαν ζωήν παν υπόλοιπον 
τών γαλλικών ιδεών καί νά θεμελιώσουν τό δλον σύστημα τών σχέσεων με­
ταξύ ήγεμόνων καί λαών έπί τής αρχής τής νομιμότητος.

Ή  άρνησις τής λαϊκής κυριαρχίας άποκαθιστα καί πάλιν τόν μοναρχι­
κόν θεσμόν. 'Ο μοναρχικός τίτλος, κατά τήν άντίληψιν ταύτην, είναι ισχυ­
ρότερος τής θελήσεως τών ανθρώπων, έφόσον έλκει τήν προέλευσίν του άπό
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τον Θεόν. Ή  υποταγή εις τον ήγεμόνα αποτελεί θείαν επιταγήν καί συγχρό­
νως νομικήν ύποχρέωσιν. Μεταξύ δυναστείας καί κράτους υπάρχει ιερός δε­
σμός, ό οποίος θεμελιοϊ τήν δυναστικήν θεωρίαν περί νομιμότατος.

Ή  αρχή τής νομιμότητας εύρε την εποχήν εκείνην δύο μεγάλους θεω­
ρητικούς έρμηνευτάς. Τόν Ταλλεϋράνδον εις τό Συνέδριου τής Βιέννης καί 
τόν Τσάρον ’Αλέξανδρον τόν Α' είς τήν συνθήκην τής Ίερας Συμμαχίας.

Ό  Ταλλεϋράνδος, δαιμόνιος διπλωμάτης με ελαστικήν συνείδησιν. ένηρμό- 
νισε τήν άρχήν τής νομιμότητας πρός τάς κρατούσας συνθήκας καί τά συμφέ­
ροντα τής Γαλλίας. Είδικώτερον ούδεμία κατάκτησις, κατοχή ή προσάρτη- 
σις δημιουργεί δικαιώματα, έάν καί έφόσον δεν συνάγονται έκ ρητής παραι- 
τήσεως τού νομίμου κυρίου. Ούδέν στέμμα ή έδαφος δύναται νά θεωρηθή 
διαθέσιμον άνευ συμφώνου γνώμης τοϋ νομίμου κυριάρχου. "Απασαι αί κτή­
σεις των νομίμων ηγεμόνων παραμένουν σεβασταί καί έπιστρέφονται όσαι 
παρά τήν θέλησίν των ειχον άποσπασθή. Οΰτω διησφαλίζοντο πλήρως τά 
δικαιώματα των θρόνων, ένω παρεγνωρίζοντο τά συναισθήματα των λαών.

Ό  Τσάρος ’Αλέξανδρος ό Α ', έν τώ προσώπου του οποίου συνυττήρχον, 
ό μυστικοπαθής τύραννος καί ό συναισθηματικός επαναστάτης, έγένετο ό 
έμπνευστής τής Ίερας Συμμαχίας μεταξύ των ηγεμόνων τής Ρωσσίας, Αυ­
στρίας καί Πρωσσίας. Εις τό προοίμιον τής συνθήκης οί τρεις ηγεμόνες εξυ­
μνούν τά αγαθά, τά όποια ηύδόκησεν ή Θεία Πρόνοια να έπιδαψιλεύοη εις 
τά κράτη των, έναποθέσαντα τάς ελπίδας των εις αυτήν καί μόνην. ’Επικα­
λούμενοι τήν αγίαν καί αδιαίρετον Τριάδα, διακηρύσσουν : «γνωστοποιοϋ- 
μεν ενώπιον τής οικουμένης τήν άκλόνητον ήμών άπόφασιν, όπως έσωτερι- 
κώς καί έξωτερικώς τηρώμεν τάς έντολάς τής 'Αγίας αύτής Θρησκείας, τά 
παραγγέλματα τής δικαιοσύνης, τής αγάπης καί τής ειρήνης, άτινα μή πε- 
ριοριζόμενα μόνον είς τόν ιδιωτικόν βίον, οφείλουν νά καθοδηγούν τούς Η ­
γεμόνας είς όλας τάς πράξεις, ώς τά μόνα μέσα άσφαλίσεως των άνθρωπίνων 
θεσμών καί θεραπείας των άτελειών αύτών».

Ό  Θεός, άφοϋ ηύλόγησε τάς παλαιάς δυναστείας κατά των δυνάμεων 
τοϋ κακού—τής γαλλικής έπαναστάσεως καί τοϋ Ναπολέοντος—καλείται 
ήδη νά εύλογήση τά στέμματα των ηγεμόνων διά τήν προστασίαν αύτών τών 
ιδίων καί τών υπηκόων των. Ούτω έκδηλουται πατρικόν ενδιαφέρον πρός τούς 
λαούς καί άδελφικόν ενδιαφέρον μεταξύ τών ήγεμόνων. Ή  διπλωματία τής 
Ίερας Συμμαχίας απεικονίζεται είς τό κάτοπτρον της Θρησκείας.

Ή  άνανέωσις αΰτη τοϋ μεσαιωνικού πνεύματος, φαινομενικούς μεν απο­
βλέπει είς τήν έφαρμογήν τοϋ «αιωνίου σχεδίου περί τής τάξεως», ούσια- 
στικώς δέ επιδιώκει τήν διασφάλισιν τών θρόνων τών ήγεμόνων διά της 
καταστολής παντός απελευθερωτικού κινήματος ή δημοκρατικής έξεγέρσεως.

Ή  Ιερά Συμμαχία συνεπληρώθη έν τή πράξει διά τής συνθήκης τής 
Πενταρχίας. Αΰτη άπέβλεπεν είς τήν διατήρησιν τοϋ έδαφικοϋ καθεστώτος,
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ώς τούτο προέκυψεν έκ τοΰ Συνεδρίου της Βιέννης, διά περιοδικών διασκέψεων 
των Μεγάλων καί διά της τακτικής τής ενόπλου έπεμβάσεως εις όλας τάς περι­
πτώσεις κατάτάς οποίας έκινδύνευον αίδιακηρυχθεϊσαι καί έπιβληθεϊσαι άρχαί. 
'Ο συνδυασμός τής 'Ιερας Συμμαχίας καί τής Πενταρχίας άποτελοϋν τήν 
πρώτην έκδήλωσιν τής συγχρόνου διεθνούς κοινωνίας, ώς πρός τήν όργάνω- 
σιν αυτής, επί βάσεων καθαρώς αριστοκρατικών καί με άποφασιοτικόν δρ- 
γανον τό Διευθυντήριον των πέντε Μεγάλων.

Τά καθεστώτα καί ή ειρήνη διετηροϋντο διά τής δυνάμεως τών οπλών. 
Οΰτω έγράφετο τότε, ή «Ευρώπη πράγματι ζή ένείρήνη, άλλα ζή δεσμία».

Τό καθεστώς τοϋτο εκαλούντο ν’ άντιμετωπίσουν καί ν’ άνατρέψουν οί 
άγνοί καί άνίδεοι άγωνισταί τοϋ 21.

'Η  είδησις τής έλληνικής έπαναστάσεως έπεσεν ώς βόμβα εις τό συνέ- 
δριον τών Μεγάλων εις Λάΐμπαχ (1821). Τά βλέμματα τών συνέδρων έ- 
στράφησαν πρός τόν ’Αλέξανδρον.

Πώς ήτο δυνατόν μία δράξ λησμονημένων άνθρώπων να τολμήση νά έγερθή 
κατά τοϋ πανισχύρου καί νομίμου αύτής κυριάρχου, χωρίςπρός τοϋτο νά εχη 
τήν βοήθειαν καί τήν ένίσχυσιν μιας Μεγάλης Δυνάμεως; Καί ποία άλλη 
Δύναμις πλήν τής Ρωσσίας θά είχε τήν ίσχύν καί τό συμφέρον νά προκαλέση 
τήν έξέγερσ.ν ταύτην;

Πρώτος ό Metternich, διπλωμάτης άριστος καί πολιτικός ολκής, ή- 
γέρθη διά νά καυτή ριάση τούς Έλληνας έπαναστάτας καί νά ζητήση τήν 
καταδίκην των. Ένθερμος ύποστηρικτής τής άρχής τής νομιμότητος, ειλι­
κρινής πολέμιος πάσης λαϊκής έλευθερίας, υπήρξε έπί 40 σχεδόν έτη ή έν- 
σάρκωσις τοΰ πνεύματος τής έποχής. «'Ο Σουλτάνος—έλεγεν ό M etternich— 
στηρίζεται έπί τής νομιμότητος όπως οί βασιλείς τής Νεαπόλεως καί τής 
'Ισπανίας, συνεπώς οί "Ελληνες αύτοϋ υπήκοοι, γενόμενοι άποστάται, δέν πρέ­
πει νά όνειρεύωνται τήν κατάργησιν τής νομίμου επ’ αυτών δεσποτείας».

Τό Δημόσιον Δίκαιον τής Εύρώπης έπέβαλε τήν άποκατάστασιν τής 
όμαλότητος διά τής καταστολής τής έπαναστάσεως. Ό  Τσάρος άμφιτα- 
λαντεύεται. Εύρίσκεται ένώπιον τοϋ διλήμματος : ή νά παραβιάση πρώτος 
τήν συνθήκην, τής οποίας ύπήρξεν ό δημιουργός, ή νά θυσιάση τά συμφέ­
ροντα τής Ρωσσίας είς τήν ’Ανατολήν καί ν’ άμαυρώση τόν τίτλον του ώς 
προστάτου τών ’Ορθοδόξων χριστιανών.

Μετά τήν εκκλησιν τοΰ 'Υψηλάντου, ό ’Αλέξανδρος εγκαταλείπει αμέ­
σως τόν πρώτον του ένθουσιασμόν καί άποκηρύσσει τό κίνημα καί τόν αρ­
χηγόν του. « Ό  Τσάρος λυπεϊται—γράφει ή άπάντησις πρός τόν 'Υψηλάντην— 
δτι, ό πρίγκηψ παρεσύρθη άπό άπατηλάς ελπίδας....διότι ή Ρωσσία δέν θά 
είναι ποτέ ή Μ. Δύναμις, ή οποία θά βοηθήση τούς έπαναστάτας, ώς εΐχεν 
ύποσχεθή 6 πρίγκηψ. Θά ήτο άνάξιον διά τόν Τσάρον νά καταστρέψη τά θε­
μέλια της Τουρκικής αύτοκρατορίας χρησιμοποιών ώς μέσον, τήν έπαίσχυν-
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τον καί ένοχον δρασιν μιας μυστικής εταιρείας». Ό  ’Αλέξανδρος άναφέρε- 
ται εις τήν Φιλικήν Εταιρείαν καί έπιλαμβάνεται τής ευκαιρίας, διά νά έκ- 
δηλώση τον άποτροπιασμόν του διά το κίνημα των carbonari.

Εις μάτην ό Καποδίστριας προσεπάθει να πείση τον ’Αλέξανδρον καί 
τούς συνέδρους δτι ή περίπτωσις των Ελλήνων δέν άντιστρατεύεται προς 
τάς άρχάς τής νομιμότητος καί τής 'Ιερας Συμμαχίας. « Ό  Σουλτάνος—έλε- 
γεν ό Καποδίστριας—ό πλέον ειδεχθείς στρατιωτικός τύραννος, είναι δυ­
νατόν νά έξομοιωθή ώς πρός τήν κυριαρχίαν αύτοϋ προς τούς άλλους εύρω- 
παίους μονάρχας; Οί "Ελληνες, έξεγερθέντες όλοι όμοϋ, δύνανται νά παρα­
βληθούν μέ τούς ’Ιταλούς carbonari, τής οποίους μισεί ό Αύτοκράτωρ, καθώς 
καί τό ίακωβινικόν πνεύμα των καί ζητεί τήν καταδίκην των εις τό Λαϊμ- 
παχ. Ούδείς δεσμός ύφίστατο ποτέ μεταξύ των τριών χερσονήσων τής Μεσο­
γείου. Οί "Ελληνες ούδέποτε είχον πράκτορας εις ’Ιταλίαν ή Ισπανίαν. Τό 
δημοκρατικόν πνεύμα δέν ύφίσταται μεταξύ αύτών. ’Εάν έπετύγχανον τήν 
έλευθερίαν των, θά έζήτουν άπό τήν Ευρώπην ένα μονάρχην. *Η θρησκευ­
τική ιδέα, παραλλήλως πρός τήν εθνικήν, δεσπόζουν πάσης άλλης. Οί χρι­
στιανοί αυτοί, των οποίων ό ενθουσιασμός δέν φαίνεται δυνατόν νά δαμασθη, 
θά σφαγοϋν μέχρι τού τελευταίου, υπό τα ομματα τής Ρωσσίας, ή οποία θά 
παραμένη άπαθής; Ή  Ρωσσική Εκκλησία, τόσον ήνωμένη μέ τήν ελληνικήν, 
*θά έκπλαγή άπό τήν αδράνειαν τού άρχηγού της, τού Τσάρου, τό δέ σλαυΐ- 
κόν έθνος θά κατηγορήση τόν ηγέτην του διά τήν έγκατάλειψιν των μεγάλων 
σχεδίων τής Αικατερίνης τής Β'».

*0 Καποδίστριας έξαντλεϊ δλα τά δυνατά έπιχειρήματα. Φθάνει μέχρι 
τού σημείου νά βέβαιοί τόν Τσάρον δτι οι "Ελληνες στερούνται δημοκρατικού 
πνεύματος.

Ά λλ’ εις τούτο διαψεύδεται άπό τήν άπόφασιν τής Α ' εν Έπιδαύρω ’Ε­
θνικής Συνελεύσεως, ή όποια θεσπίζει τό δημοκρατικόν πολίτευμα. ‘Ο 
Καποδίστριας κινητοποιεί συγχρόνως εις τήν Ρωσσίαν υπέρ τής ελληνικής 
ΰποθέσεως τόν κλήρον, τούς στρατηγούς καί τούς άνωτάτους άξιωματούχους. 
"Ο Metternich γράφει εις τά ’Απομνημονεύματά του : «αυτός ό άνθρωπος— 
δηλ. δ Καποδίστριας—μαίνεται σαν δαίμονας μέσα εις τήν λεκάνην τού 'Α­
γίου ύδατος, άλλ’ ήδη καλύπτεται άπό τό άγιον ύδωρ καί δέν δύναται πλέον 
νά πράξη τίποτε».

'Η  άπεγνωσμένη προσπάθεια τού Καποδίστρια πλησίον τού ’Αλεξάν­
δρου άποτυγχάνει. *0 συνάδελφός του Nesselrode, επίσης 'Υπουργός των 
"Εξωτερικών τού Τσάρου, χαρακτηρίζει τήν ελληνικήν έπανάστασιν «ώς ζή­
τημα Ιξω τού πολιτισμού». Καί προσθέτει: «Αί περιπλοκαί εις τήν ’Ανατο­
λήν έκφεύγουν παντός υπολογισμού. Ούδεμίαν σημασίαν έχει, αν έκεΐθεν τών 
Ανατολικών μας συνόρων 300 ή 400 χιλιάδες άνθρωποι σφάζωνται, φυλακί­
ζονται ή αφανίζονται». 'Ο Nesselrode προσπαθεί ν’ άνακαλύψη γαλλικόν
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δάκτυλον είς τήν έπανάστασιν. Καί καταλήγει : «Δεν υπάρχει πλέον παρά 
εν συμφέρον καί εν κοινόν αίσθημα δλων των ηγεμόνων, νά καταπολεμήσουν 
άπό κοινού το έπαναστατικόν πνεύμα».

Ή  Γαλλία δεν δύναται άκόμη τήν εποχήν έκείνην νά έχη ιδίαν γνώμην 
καί ανεξάρτητον πολιτικήν, ή δέ ’Αγγλία άντιτίθεται κατά παράδοσιν εις 
πάσαν ρωσσικήν έπέμβασιν είς τήν ’Ανατολήν.

Οϋτω άπό τον άγώνα αυτόν έξέρχεται νικητής ό M etternich. Ό  ’Αλέ­
ξανδρος διά δευτέραν φοράν εγκαταλείπει τούς "Ελληνας. Ή  άπόφασις του Λάϊμ- 
παχ ούδεμίαν ρητήν μνείαν περιέχει περί της Ελληνικής ’Επαναστάσεως, 
απλώς ή διακήρυξις προσθέτει εις τό τέλος δτι τοιαϋτα κινήματα καταδικά­
ζονται «ώς συνδυασμοί έξ ίσου εγκληματικοί, οι όποιοι όδηγοϋν τήν άνατο- 
λικήν Ευρώπην είς άλογίστους συγκρούσεις».

Τούτο επιτρέπει είς τον Metternich νά διαπιστώση δτι «τό χάσμα τό όποιον 
χωρίζει τόν ποιητήν τού Συνεδρίου—οδτω άποκαλεΐ τον Καποδίστριαν—άπό· 
τον αύτοκράτορα αύτοϋ, γίνεται όλονέν βαθύτερον». «’Εάν εις άνθρωπος άπό· 
άσπρος έγινε μαύρος—έννοεί μετά τήν άπόφασιν τού Συνεδρίου—αύτός είναι ό 
Καποδίστριας». Καί άναφερόμενος είς τόν Τσάρον, προσθέτει «ό ισχυρότε­
ρος—δηλ. ό ίδιος ό Μέττερνιχ—παρέσυρε τόν πλέον άσθενή, συμφούνως προς 
τούς νόμους της φύσεως, της μηχανικής καί τής ήθικής».

Ό  Αύτοκράτωρ τής Αυστρίας συγχαίρων τόν Άρχικαγκελλάριον αύτοΰ· 
λέγει : «ή ώραιοτέρα καί ή δυσχερεστέρα νίκη, τήν οποίαν, έσημείωσε ποτέ 
ή κυβέρνησές σας καί οίαδήποτε κυβέρνησις είς βάρος άλλης κυβερνήσεως».

Ό  Τσάρος άπεκήρυξε τό κίνημα, άλλ’ ή Πετρούπολις δυσηρεστήθη σφο­
δρά. *Η αρχή τής νομιμότητος έπεκράτησε. Οί σύνεδροι άπήλθον με τήν 
πεποίθησιν δτι τό ζήτημα είχε πλέον λήξει. Ό  Σουλτάνος εκαλείτο νά θέση; 
διά τής σφαγής τέρμα είς τήν δλην ύπόθεσιν.

'Ωραία πράγματι χριστιανική άλληλεγγύη !..
Ό  M etternich έγραφεν «άπό δλα τά παιδιά τού κόσμου ό ’Αλέξανδρος 

είναι τό πλέον παιδί». Άπεδείχθη έκ των υστέρων δτι ό χαρακτηρισμός ούτος: 
άνήκεν είς δλους τούς συνέδρους καί είς αυτόν τόν Metternich.

Πράγματι οί "Ελληνες έγκατελείφθησαν είς τήν τύχην των, άλλ’ ή άπάν- 
τησις προς τούς Μεγάλους δίδεται είς τήν Καλαμάτα, είς τό Βαλτέτσι, είς 
τήν Τριπολιτσά, είς τά νησιά τοϋ Αιγαίου. Ή  γιγαντιαία πάλη τοϋ έπανα- 
στατημένου έθνους κλονίζει τήν αύτοκρατορίαν. Οί κυβερνήται ενόμισαν δτι. 
έθαψαν διά παντός τό ζήτημα, τήν στιγμήν κατά τήν οποίαν ή δημοσία γνώμη 
είς τήν Ευρώπην άφυπνίζεται καί ό φιλλελληνισμός μεταβάλλεται είς θρη­
σκείαν. Τό καθεστώς τής νομιμότητος σείεται έκ θεμελίων. 'Η  επιβολή του· 
είναι φαινομενική, δπως καί ή ισχύς παντός καθεστώτος, θεσμού ή κανόνος»· 
ό όποιος δέν στηρίζεται είς τήν συγκατάθεσιν καί είς τήν συνείδησιν των λαών.
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Β'. Σύστημα τής Ισορροπίας.—Το άγωνιζόμενον έθνος είχεν έπί πλέον 
να παλαίση καί κατά τον συστήματος της ισορροπίας των δυνάμεων, το όποιον, 
άφοϋ έχρησίμευσεν ως θεμέλιον της συγχρόνου διεθνούς κοινωνίας εις τάς συν- 
θήκας της Βεστφαλίας, έθριάμβευσεν εις το συνέδριου της Βιέννης. Έ π ί τη 
βάσει τοϋ συστήματος τούτου διεμορφώθη ό χάρτης της Ευρώπης. μετά την 
άναστάτωσιν του Ναπολέοντος. Ή  έλλειψις όργανώσεως τής διακρατικής 
κοινότητος οδηγεί τά κράτη ώς έξ ένστικτου εις τήν διά παντός μέσου αϋξη- 
σιν τής δυνάμεως των, διά νά προστατεύσουν τήν άκεραιότητα καί τήν ανε­
ξαρτησίαν των, έναντι οίουδήποτε κράτους, τό οποίον καθιστάμενου ισχυρό­
τερο ν, καθίσταται συγχρόνως καί πλέον επικίνδυνον. Ή  ισορροπία παραμέ­
νει πάντοτε σχετική, ούδεμίαν μαθηματικήν αναλογίαν απαιτεί, προσηρμό- 
ζετο έκάστοτε πρός τάς άνάγκας της ζωής καί τά συμφέροντα των Μεγάλων.

Τό σύστημα της ισορροπίας προσέλαβε κυρίως έν τη πράξει δύο μορφάς: 
α) ώς μέσον παρακωλύσεως έπικρατήσεως ηγεμονίας τρίτου, καί β) ώς μέ­
σον αύξήσεως της δυνάμεως των Μεγάλων εις βάρος των άσθενεστέρων. Εις 
τήν πρώτην κατηγορίαν περιλαμβάνονται μέχρι τότε οί άγώνες κατά των 
Άψβούργων κατά τόν ΙΕ ' καί τόν ΙΣΤ ' αιώνα, ή ειρήνη τής Βεστφαλίας καί 
οί πόλεμοι κατά τοϋ Λουδοβίκου ΙΔ ' καί τοϋ Ναπολέοντος. ΕΙς τήν δευτέ- 
ραν—ή οποία είναι γνωστή εις τήν ιστορίαν ώς ή θεωρία των ανταλλαγμά­
των—περιελαμβάνοντο οί τρεις διαμελισμοί τής Πολωνίας καί ή άπόσπασις 
εδαφών άπό τάς νομίμους κυρίους αυτών.

Μετά μεγάλου κόπου οί σύνεδροι τής Βιέννης κατώρθωσαν νά άνασυν- 
τάξουν τήν Ευρώπην. Τό σύστημα τής ισορροπίας έλήφθη ώς βάσις. Πάσα 
εδαφική μεταβολή προεκάλει κίνδυνον άναστατώσεως ή συγκρούσεως. Διά 
τούτο τό συνέδριου τής Βιέννης ήρνήθη νά έπιληφθή τοϋ άνατολ.ικοϋ προβλή­
ματος. Ή  παρουσία τής ’Οθωμανικής Αύτοκρατορίας παρείχε σχετικήν έγ- 
γύησιν ισορροπίας. 'Η  έπί τοϋ θέματος τούτου άντίθεσις τής Ρωσσίας καί 
τής ’Αγγλίας ήτο ριζική. Έ ξ  άλλου ό ανταγωνισμός ύπήρξεν αποφασιστικός 
διά τήν διατήρησιν έν τη ζωή τοϋ «αιωνίου άσθενοϋς».

'Η  ένδεχομένη ανεξαρτησία τής Ελλάδος θά έκλόνιζε τήν ισορροπίαν 
των δυνάμεων εις τήν ’Ανατολήν. Θά έδημιούργει κατά τήν κρατοϋσαν άντί- 
ληψιν, προκεχωρημένον φυλάκιον τής ρωσσικής πολιτικής είς τήν Μεσό­
γειον. Καί είς τοϋτο άντετίθεντο καί ή ’Αγγλία καί ή Αύστρία. 'Ο M etternich 
έλεγεν : «οί Τούρκοι είναι οί πλέον άσφαλεΐς καί άκίνδυνοι γείτονες. *Η πα­
ρουσία των προστατεύει τήν άσφάλειάν μας. Αί κτήσεις των πλησίον τών 
συνόρων μας είναι δι’ ημάς ώς νά υπήρχε θάλασσα».

Ουτω είς τό άξίωμα τής νομιμότητος, ό τρομερός άρχικαγκελάριος προσ­
έθετε τήν άνάγκην τής σκοπιμότητος, ώς πρός τήν διατήρησιν τής γενικής 
ειρήνης καί είδικώς τής ασφαλείας τής χώρας του.

*Η ’Αγγλία, εχθρική είς πάσαν προώθησιν τής Ρωσσίας πρός νότον, δ ιά .
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τοϋ αντιπροσώπου της, διεκήρυττεν: «'Η  Τουρκία εύρίσκεται έκτος της Ευρώ­
πης. Είναι ένα κακόν, άλλ’ άναγκαϊον κακόν, πάντως όμως ξένον προς το 
ευρωπαϊκόν σύστημα».

Ή  Γαλλ ία παραμένει πάντοτε αδύνατος επιτηρούμενη ως ύποπτος, παρά 
τήν παρουσίαν εις τόν θρόνον τοϋ Λουδοβίκου τοϋ ΙΗ '.

'Η  μόνη παραφωνία εις τήν συναυλίαν των Μεγάλων ή δειλή φωνή τοϋ 
Ancilon, άντιπροσώπου τής Πρωσσίας, ό όποιος ταπεινώς υποβάλλει σχέ- 
διον άναγνωρίσεως της ελληνικής άνεξαρτησίας. Οί μύδροι τοϋ Metternich 
υποχρεώνουν τόν Βασιλέα τής Πρωσσίας ν’ άποκηρύξη τόν αντιπρόσωπόν του.

Οΰτω είς τό συνέδριον τής Βερώνης (1822) ό άντιπρόσωπος των Έλλήνων 
Άνδρέας Μεταξας δεν γίνεται δεκτός. 'Ο Πάπας καθηλώνει τήν έλληνικήν 
αντιπροσωπείαν εις τήν ’Αγκώνα. Ό  Μεταξας δημοσιεύει τότε άπάντησιν 
εις τάς συκοφαντίας των έχθρών τής Ελλάδος, κατά των έπαναστατημένων 
Έλλήνων καί είς τό πρός τήν κυβέρνησιν υπόμνημά του μετά βαθυτάτης λύ­
πης καί Ιδιαιτέρας υπερηφάνειας διαπιστώνει «δτι έάν οί ήγεμόνες έγκατέ- 
λειψαν τούς "Ελληνας, οί "Ελληνες δέν έγκαταλειψαν τούς εαυτούς των καί 
άναποθέτουν όλην των τήν εμπιστοσύνην εις τά όπλα καί είς τάς λόγχας των».

Ή  δήλωσις τής Βερώνης καταδικάζει καί πάλιν τούς "Ελληνας. Ή  Ε λ ­
ληνική Έπανάστασις εξομοιοϋται με τήν 'Ισπανικήν καί ή δήλωσις καταλή­
γει : «οί άρχηγοί τής έπιχειρήσεως ταύτης άπατώνται έλπίζοντες οτι θά σπεί­
ρουν τήν διχόνοιαν μεταξύ των δυνάμεων. Τό πνεύμα τής έπαναστάσεως θά 
παταχθή παντού όπου καί άν έκδηλωθή». Είναι ή λαμπροτέρα νίκη τής 'Τέ­
ρας Συμμαχίας, αλλά καί ή τελευταία.

'Ο Metternich αναφωνεί : «'Ο Καποδίστριας είναι πλέον νεκρός, δέν φο­
βούμαι ούτε τούς νεκρούς, ούτε τά φαντάσματα».

Ά λλ’ ούτε δ Καποδίστριας είχε άποθάνει, ούτε ή έπανάστασις είχεν κατα­
στολή. 'Ο Καποδίστριας άποσύρεται τής διπλωματικής σκηνής, πράγματι 
συντετριμμένος, άλλ’ όσον ποτέ άποφασισμένος νά διαθέση τόν εαυτόν του 
διά τήν επιτυχίαν τής έθνικής ύποθέσεως. Ό  άγωνιζόμενος λαός δίδει τήν 
άπάντησιν του είς τά Ψαρά, τό Ναύπλιον τό Μεσολόγγι καί τάς ’Αθήνας.

Ό  ελληνικός παλμός συγκινεΐ τόν κόσμον καί έπαναφέρει είς τήν μνή­
μην όλων τήν συμβολήν τής Ελλάδος είς τόν Πολιτισμόν καί τό άρχαϊον με­
γαλείου. Οί πρώτοι φιλέλληνες καταφθάνουν καί πυκνώνουν καί τονώνουν 
τούς άγωνιστάς.

'Ο ευρωπαϊκός τύπος τάσσεται παρά τό πλευρόν τών έπαναστατών. Παν­
τού έπιτροπαΐ καί σωματεία ιδρύονται διά να ένισχύσουν ήθικώς καί ύλικώς 
τόν άγώνα. Καί είς τήν πνευματικήν έξόρμησιν τής Εύρώπης ήγοϋνται ό 
Ούγγώ, καί ό Λαμαρτΐνος.

'Η  πίεσις τών άξιωματούχων κατά τής έγκαταλείψεως τών Έλλήνων 
-έντείνεται είς τήν Αγίαν Ρωσσίαν, ένω ή δυσφορία τοϋ λαοΰ μετά βίας συγ­
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κρατείται. 'Ο Τσάρος μεταβάλλει καί πάλιν γνώμην. «Κρατήσατέ με—φωνά­
ζει—διαισθάνομαι δτι θά διαπράξω κάποιαν καταστροφήν». Προσπαθεί ν’ 
απαλλαγή της επιρροής τοϋ Metternich. Δεικνύει διαθέσεις μονομερούς έπεμ- 
βάσεως ύπό το πρόσχημα της προστασίας των χριστιανών καί τής άνοικοδο- 
μήσεως των κατεδαφισθέντων ναών. ’Ανακαλεί τον Πρέσβην Strogonoff καί 
ύποβάλλει ερώτημα προς τάς Δυνάμεις περί διαμελισμοϋ τής ’Οθωμανικής 
Αυτοκρατορίας.

'Η  άνοδος τοϋ Κάνιγγ είς την ’Αγγλίαν μεταβάλλει την κατάστασιν. 
'Η  φιλελευθέρα ’Αγγλία είναι πλέον αποφασισμένη να μη σύρεται εις τό άρμα 
τής 'Ιεράς Συμμαχίας, εις την οποίαν ούδέποτε έδέχθη να προσχωρήση. Έ ς  
άλλου δέν δύναται να δεχθή μονομερή έπέμβασιν τής Ρωσσίας εις την ’Ανα­
τολήν. Τά συμφέροντα θά έζημιοϋντο άνεπανορθώτως καί ή ισορροπία τών 
δυνάμεων θά έδέχετο βαθύτατον πλήγμα. Οΰτω εις τάς επεμβάσεις τής Ρωσ­
σίας υπέρ τών Χριστιανών καί εις τάς παραδουνάβιους ηγεμονίας, ή ’Αγγλία 
άπαντά διά τής άναγνωρίσεως τών Ελλήνων επαναστατών ώς εμπολέμων 
καί τής χορηγήσεως εις αυτούς τοϋ πρώτου πολεμικού δανείου.

Τα μέτρα ταϋτα τής ’Αγγλίας, αναγκάζουν τον Τσάρον νά ύποβάλη το 
σχέδιον τριών αυτονόμων ηγεμονιών υπό την επικυριαρχίαν τής 'Υψηλής Πύ­
λης, τό όποιον προκαλεϊ την εχθρότητα άμφοτέρων τών έμπολέμων καί την 
δυσπιστίαν τών Μεγάλων. Ελπίζει οΰτω νά έξέλθη τοϋ αδιεξόδου καί ν’ άν- 
τιταχθή συγχρόνως εις την αγγλικήν πολιτικήν. "Οπως έλεγε τότε ό Nes­
selrode: «Πρέπει ν’ άποδείξωμεν εις την ’Αγγλίαν δτι δύναται νά περιπαίζη 
τούς πάντας, άλλ’ δτι ήμεϊς δυνάμεθα νά περιπαίξωμεν αυτήν».

Ενώπιον τοϋ άδιεξόδου τούτου, ό M etternich θέτει είς τόν Τσάρον τό 
δίλημμα : «ή απόλυτος υποταγή τών Ελλήνων εις τήν 'Υψηλήν Πύλην, ή 
απόλυτος άνεξαρτησία». Ό  κίνδυνος τής διασπάσεως τής ισορροπίας, οδηγεί 
προς στιγμήν τόν M etternich νά λησμονήση τήν άρχήν τής νομιμότητος καί 
νά προτείνη ενδεχομένως τήν άναγνώρισιν τής έλληνικής έθνότητος. Ή  πρά- 
ξις εκδικείται τήν θεωρίαν, όταν αΰτη άποβλέπη είς τήν θεμελίωσιν άρχών 
ξένων ή μάλλον άντιθέτων πρός τά συναισθήματα καί τάς άνάγκας τών λαών.

'Η  πολιτική τοϋ ’Αλεξάνδρου καί πάλιν άποτυγχάνει καί οΰτος τήν 1 
Δεκεμβρίου 1925 αποθνήσκει, μέ τήν πικρίαν δτι τό δημιούργημά του, ή 'Ιερά 
Συμμαχία, δχι μόνον άπέβη δργανον είς χεϊρας ξένου κράτους, τής Αυστρίας, 
άλλ’ δτι καί έματαίωσε τά μεγάλα σχέδια τής Αίκατερίμης τής Β 'καί τήςπα- 
τροπαραδότου ρωσσικής πολιτικής περί εξόδου εις τό Αίγαΐον.

'Η  άποφασιστικότης τοϋ νέου Τσάρου Νικολάου Α' έναντι τής 'Υψηλής 
Πύλης καί ό φόβος τής διαταράξεως τής ισορροπίας, οδηγεί τήν ’Αγγλίαν 
εις τό νά ύπογράψη μετά τής Ρωσσίας τό Μυστικόν Πρωτόκολλου τής 4 ’Α­
πριλίου 1826 είς τήν Πετρούπολιν. Είναι ή πρώτη διεθνής πράξις, ή οποία 
άναγνωρίζει τήν Ελλάδα, ώς ένιαΐον αυτόνομον κράτος φόρου υποτελές είς
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τόν Σουλτάνον. Οΰτω ό κίνδυνος ένδε/ομένης μονομερούς Χύσεως συσπειρώ­
νει τούς άντιπάλους εις κοινήν πολιτικήν. Πολιτικήν κοινής δράσεως, άμοι- 
βαίας δυσπιστίας και έπιτηρήσεως.

Ό  φόβος τής ρωσσικής επιρροής έπί του νέου αυτονόμου κράτους εις βά­
ρος τής αγγλικής πολιτικής, ιδίως μετά τήν προέλασιν των ρωσσικών στρα­
τιών προς τήν Άνδριανούπολιν, άναγκάζει τήν ’Αγγλίαν άν άναλ,άβη πρώτη 
τήν πρωτοβουλίαν διά τήν πλήρη ανεξαρτησίαν τής Ελλάδος είς τήν διά- 
σκεψιν τοΰ Λονδίνου τοϋ 1830 περιορίζουσα συγχρόνως τά όρια του νέου 
βασιλείου.

Οΰτω τό σύστημα τής ισορροπίας, άφοϋ έδοκιμάσθη σκληρώς κατά τήν 
περίοδον τοΰ ελληνικού άγώνος, προς τό τέλος προσαρμόζεται πρός τήν δη- 
μιουργηθεΐσαν κατάστασιν καί συμβάλλει θετικώς εις πλήρη άνεξαρτησίαν 
τοΰ πρώτου χριστιανικοΰ κράτους εις τήν Βαλκανικήν.

Γ'. ’Αρχή των εθνοτήτων·— 'Τπέρ πάσαν άλλην όμως αρχήν, καί τής 
αρχής τής νομιμότητας καί τής αρχής τής ισορροπίας, ή άρχή των έθνοτή- 
των παρέμενεν ακατανόητος διά τούς ισχυρούς τής έποχής καί υπό πάντων 
κατεδικάζετο είς έγκληματική.

Ό  Metternich είς τά ’Απομνημονεύματά του φωραται άδυνατών νά συλ- 
λάβη τό νόημα τής ιδέας ταύτης. «'Η άρχή των εθνικοτήτων—έγραφεν—είναι 
έννοια ή οποία τά λέγει ολα χωρίς νά λέγη τίποτε, πάντως όμως πληροί 
σήμερον ολον τόν κόσμον».

Ή  άρχή των εθνοτήτων είναι φυσική συνέπεια τής ελευθερίας τοΰ άν- 
θρούπου καί τοΰ δόγματος τής λαϊκής κυριαρχίας. Στηρίζεται δέ έπί τής έν­
νοιας τοΰ ’Έθνους.

Διά τόν Renan—άντικρούοντα μεταγενεστέρως τήν φυλετικήν άντίλη- 
ψιν—«τό Έθνος είναι ψυχή, πνευματικόν φαινόμενον, τό όποιον άποτελεϊται 
άπό δύο στοιχεία άπαρτίζοντα ένιαίαν οντότητα. Τό έν κεϊται είς τό 
παρόν τό άλλο είς τό μέλλον. Τό έν είναι άπό κοινοΰ κατοχή πλουσίου κληρο­
δοτήματος άναμνήσεων. Τό άλλο είναι ό πόθος τής συμβιώσεως, ή θέλησις 
τοΰ νά τιμάται άκαταπαύστως ή κληρονομιά, τήν οποίαν τά μέλη άπέκτησαν 
έξ άδιαιρέτου. Κοινή δόξα έκ τοΰ παρελθόντος, κοινή θέλησις έν τω παρόντι, 
έπιτέλεσις μεγάλων πράξεων, θέλησις διά νέας μεγάλας πράξεις, ιδού τά στοι­
χεία τοΰ ’Έθνους».

Συνέπεια τοϋ Έθνους είναι τό δικαίωμα τής αύτοδιαθέσεως, έκαστος 
λαός έχει τό δικαίωμα νά διαθέτη έαυτόν κατά βούλησιν, έκαστος λαός 
έχει τό δικαίωμα ν’ άποτελή ίδιον κράτος. Τάς άρχάς αύτάς είδικώς άπεκή- 
ρυξαν καί κατεδίκασαν οί Σύνεδροι τής Βιέννης, τό καθεστώς τής οποίας έθε- 
μελιώθη έπί τής άρνήσεως των άρχών αύτών.

’Αλλά τήν τάξιν καί τήν νομιμότητα έρχεται νά διαταράξη ή προκήρυ-
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ξις τής A' Εθνικής Συνελεύσεως : «Το έλληνικόν ’Έθνος, το όποιον υπό 
την φρικώδη οθωμανικήν δυναστείαν, μή δυνάμενον νά φέρη τόν βαρύτατον 
καί απαραδειγμάτιστο'; ζυγόν τής τυραννίας καί άποσεϊσαν αυτόν μέ μεγά- 
λας θυσίας, κηρύσσει σήμερον διά των νομίμων παραστατών του, εις Ε θνι­
κήν συνηγμένων Συνέλευσιν, ένώπιον Θεοϋ καί Ανθρώπων τήν πολιτικήν 
αύτοϋ ύπαρξιν καί άνεξαρτησίαν».

Ανάγλυφοι εις τήν διακήρυξιν ταύτην άντικατοπτρίζονται αί ίεραί άρ/αί 
της Γαλλικής Έπαναστάσεως, άντιλαλοϋν τά κηρύγματα τοϋ πρωτοπόρου 
Ρήγα Φεραίου καί θεμελιοϋται τό άνώτερον νόημα τοϋ άγώνος ύπό τοϋ με­
γάλου διδασκάλου Κοραή. «Μόνος πόλεμος—λέγει ό Κοραής—νόμιμος είναι ό 
υπέρ της ελευθερίας καί της αυτονομίας παντός έθνους πόλεμος».

Οί Μεγάλοι τής εποχής άποστρέφουν τό πρόσωπον άπό τούς "Ελληνας 
«αναρχικούς» «ληστάς», έτοιμοι νά θυσιάσουν τήν ζωήν χιλιάδων χριστιανών 
διά τά σώοουν τά είδωλά των.

Ά πό τά βάθη τότε τών ’Ωκεανών έρχεται τό πρώτον έλπιδοφόρον μήνυμα. 
*0 Πρόεδρος Monroe (2-12-23) καταδικάζει τήν πολιτικήν τής έπεμβά- 
σεως καί διακηρύττει οτι τό αμερικανικόν έθνος θ’ άντιταχθή διά τών όπλων 
εις πάσαν προσπάθειαν επιβολής εις τό δυτικόν ημισφαίριου τής πολιτικής 
τής Ίερας Συμμαχίας καί προσθέτει : «Τά γεγονότα, τά όποια είναι είς γνώ- 
σιν ήμών περί τοϋ ήρωί’κοϋ άγώνος, τόν όποιον έπεχείρησαν οί Έλληνες, 
μας εμπνέουν τήν άκλόνητον πεποίθησιν ότι ό εχθρός τών Ελλήνων άπώλεσε 
διά παντός πάσαν έξουσίαν έπ’ αυτών. 'Η  Ελλάς θέλει καταστή έκ νέου έθνος 
άνεξάρτητον, άναλαμβάνουσα μεταξύ τών πολιτισμένων λαών τής Οικουμέ­
νης τήν θέοιν, ήτις τής οφείλεται».

'Η  διακήρυξις αύτη είναι τό πρώτον ράπισμα κατά τών ηγετών τής 'Ιε- 
ρας Συμμαχίας. Εμποδίζει τήν έπέμβασιν κατά τών έπαναστατημένων άποι- 
κιών τής Ν. ’Αμερικής. Καί παρέχει τήν αφορμήν εις τήν ’Αγγλίαν νά μετα- 
βάλη τήν πολιτικήν αύτής, είς τήν οποίαν προσχωρεί εύχαρίστως καί ή Γαλ­
λία, διά ν’ απαλλαγή τής κηδεμονίας τών απολυταρχικών αυλών.

Ούτω ό φιλελληνισμός κατακτά πλέον καί τάς κυβερνήσεις. Ή  μυστική 
συμφωνία τής Πετρουπόλεως περί άπελευθερώσεως τής 'Ελλάδος μεταβάλ­
λεται είς τήν τριπλήν συνεννόησιν Ρωσσίας—’Αγγλίας καί Γαλλίας (6 ’Ιου­
λίου 1827) καί άποφασίζεται ή μεσολάβησις τών τριών καί έν περιπτώσει 
αποτυχίας ή ένοπλος έπέμβασις, κοινός ήδη στόλος πλέει πρός τά ελληνικά 
παράλια. 'Η  ηρωική έξοδος του Μεσολογγίου επισφραγίζει τήν ελληνικήν άνε­
ξαρτησίαν, αί δε λάμψεις τοϋ Ναυαρίνου φωτίζουν τά πεπρωμένα τοϋ "Εθνους.

Ή  στάσις της 'Υψηλής Πύλης προκαλεϊ τόν ρωσσο-τουρκικόν πόλεμον 
καί τήν έκστρατείαν τοϋ Μαιζώνος. 'Ο M etternich καταβάλλει ύστάτην προσ­
πάθειαν όπως διασπάση τήν συμμαχίαν τών τριών καί άναχαιτίση τόν ροϋν τών
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πραγμάτων. Ά λλ’ ό Τσάρος Νικόλαος δέν ομοιάζει με τον ’Αλέξανδρον. «Δεν έχω 
διάθεσιν—γράφει ό Νικόλαος—ν’ άσχολοϋμαι μ’ αυτόν τόν άνθρωπον. Ούτε 
δίδω σημασίαν σ’ δ,τι προέρχεται άπ’ αυτόν. Θά ήτο μεγάλη του τιμή ν’ άσχο- 
λοϋμαι μ’ αύτόν. ’Επιθυμεί νά έξέλθη με ένοχα μέσα άπό τήν άφάνειαν, άλλ’ 
ή άφάνεια είναι ή τιμωρία, πού τοϋ άνήκει».

Τό άστρον τοϋ M etternich είχε πλέον δύσει. Ή  διάσπασις της Τέρας 
Συμμαχίας ήτο γεγονός τετελεσμένον. Καί ό μεγάλος του άντίπαλος, ό ’Ιω­
άννης Καποδίστριας, εύρίσκετο επί κεφαλής τοϋ νέου ελληνικού κράτους.

Τό έλληνικόν έθνος διά των ύπερανθρώπων άγώνων του δχι μόνον κατώρ- 
θωσε νά θέση τά θεμέλια τής πολιτικής του έλευθερίας, άλλα διά τοϋ ήθικοΰ 
του παραδείγματος νά ρίψη είς τόν κρημνόν ολόκληρον τό οικοδόμημα τής 
Βιέννης. Οΰτω διά μίαν άκόμη φοράν ήνοιξε τόν δρόμον προς τάς μεγαλυτέ- 
ρας κατακτήσεις τής άνθρωπότητος καί εχειραγώγησε τούς υποδούλους λαούς 
είς την ιδέαν τής έλευθερίας.

*Η αρχή των έθνοτήτων, ή οποία άποτελεϊ τήν ούσιωδεστέραν έκφρα- 
σιν τής έλευθερίας τοϋ άνθρώπου καί τό τιμιώτερον δημιούργημα των νεωτέ- 
ρων χρόνων, έχαλκεύθη διά των έλληνικών άγώνων καί καθηγιάσθη διά τοϋ 
αίματος των ήρώων του 21.

Πρός αύτούς στρέφεται σήμερον εύγνωμόνως ή σκέψις όλων των Ελλή­
νων, οί όποιοι εξακολουθούν νά άγωνίζωνται διά νά ολοκληρώσουν τήν έθνι- 
κήν των άποκατάστασιν, ταυτίζοντες τά όρια τοϋ κράτους πρός τά δρια του 
■Έθνους (*).

(*) E m i l e  B ou rge o is ,  Manuel historique de Politique Étrangère t. II 
A. D é b i d o u r ,  Histoire Diplomatique de Γ Europe, t. II.
D r i a u l t  e t  L h e r i t i e r ,  Histoire Diplomatique de la Grèce de 1921 
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